UCHWALA NR XVII/116/2015
RADY GMINY TRABKI WIELKIE
z dnia 10 listopada 2015 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na Wéjta Gminy Trabki Wielkie

Na podstawie art. 229 pkt 3 Kodeksu postgpowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2013 r.
poz. 267 ze zm.) w zw. z art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie

gminnym (t. j. Dz. U. z 2015 r., poz. 1515)

Rada Gminy Trabki Wielkie
uchwala, co nastepuje:

§ 1.
Rada Gminy Trabki Wielkie po rozpatrzeniu skargi z dnia 14 pazdziernika 2015 r. na dziatanie Wojta
Gminy Trabki Wielkie — bezczynno$¢ w sprawie odplatnego przejecia wybudowanego przytacza

wodociggowego postanawia uzna¢ skarge za bezzasadng.

§ 2.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady Gminy

(-) Zbigniew Leszczynski



Uzasadnienie

W dniu 14 pazdziernika 2014r. wptyneta do Urzedu Gminy skarga Pana Cezarego Kuli§ dotyczaca
bezczynnos¢ Wojta Gminy Trabki Wielkie w sprawie odptatnego przejecia wybudowanego przez
Cezarego Kuli$ przytacza wodociggowego postanawia uznac skarge za bezzasadng.

W wyniku przeprowadzonego postepowania, ustalono, co nastepuje:

Panstwo Beata i Cezary Kuli§ w pazdzierniku 2010 roku zwroécili si¢ do wdjta gminy o zawarcie
umowy odptatnego przekazania wybudowanego przytacza wodociggowego w czgsci dotyczacej
odcinka lezacego poza granicami ich dziatki. Na powyzszy wniosek w listopadzie 2010 roku zostata
udzielona odpowiedz przez kierownika Zaktadu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowe] w
Trabkach Wielkich. W kwietniu 2011 roku Panstwo Kuli§ ponowili swoj poprzedni wniosek. Zostat
on skierowany wraz z wnioskami innych os6b do Rady Gminy w celu zabezpieczenia srodkéw na te
cele. Powyzsze wnioski byly kilkakrotnie analizowane przez komisje Rady Gminy, ktére na swe
posiedzenie w lutym 2012 roku zaprosily zainteresowane osoby, w tym Pana Cezarego Kuli§. Wobec
braku woli wykupu wodociggdéw ze strony tych komisji, Pan Cezary Kuli§ w sierpniu 2012 roku
ztozyl kolejny wniosek w sprawie zwrotu poniesionych kosztow budowy przytacza. Wniosek ten byt
ponownie rozpatrywany przez komisje Rady Gminy, ktére nadal nie zaakceptowaty propozycji
zabezpieczenia srodkow na te cele. Pismem w marcu 2013 roku zast¢gpca wojta poinformowat kolejny
raz Pana Kuli$, ze do czasu zabezpieczenia przez Rad¢ Gminy $rodkéw finansowych na ten cel w
budzecie, Wojt Gminy nie moze odptatnie przejmowac¢ wodociggdw, a po zapewnieniu odpowiednich
finansOw zainteresowany zostanie poinformowany o mozliwosci formalnego przekazania sieci na
majatek gminy. Mimo tego w kwietniu 2014 roku Pan Kuli§ ponownie ztozyt wniosek w tej sprawie,
na ktory listopadzie otrzymat odpowiedz o tresci zblizonej do poprzedniej. We wrzesniu 2015 roku
komisje Rady Gminy kolejny raz analizowatly sprawy zwigzane z odptatnym przejeciem wodociggow
i w przypadku Pana Kuli§ podtrzymaty wczesniejsza propozycje nicodplatnego jego przejecia.

Przedmiot sprawy nie dotyczy zadnego zagadnienia rozstrzyganego przed organem administracji
publicznej w indywidualnej sprawie, rozstrzyganej w drodze decyzji administracyjne;.

Wedtug przepiséw Kodeksu postgpowania administracyjnego sprawa bedaca przedmiotem skargi nie
jest sprawa administracyjng. Zgodnie bowiem z trescig przepisu art. 1 k.p.a. - Kodeks postepowania
administracyjnego normuje post¢powanie:

1) przed organami administracji publicznej w nalezacych do wtasciwosci tych organow sprawach in-
dywidualnych rozstrzyganych w drodze decyzji administracyjnych;

2) przed innymi organami panstwowymi oraz przed innymi podmiotami, gdy sg one powotane z mocy
prawa lub na podstawie porozumien do zatatwiania spraw okreslonych w pkt 1;

3) w sprawach rozstrzygania sporéw o wlasciwos$¢ migdzy organami jednostek samorzadu terytorial-
nego i organami administracji rzagdowej oraz mig¢dzy organami i podmiotami, o ktéorych mowa w pkt
2;

4) w sprawach wydawania zaswiadczen.

Sprawa objeta skarga dotyczy kwestii zwigzanych z realizacja roszczenie o charakterze $cisle cywil-
noprawnym 1 nie jest nie rozpatrywana w trybie przepisOw o postepowaniu administracyjnym.

Stosunki pomigdzy stronami regulowane sg bowiem przepisami Kodeksu cywilnego oraz ustawy z
dnia 7 czerwca 2001 r. o zbiorowym zaopatrzeniu w wode¢ i zbiorowym odprowadzaniu $ciekow.
Ewentualny spor w tym zakresie podlega on rozpatrzeniu w trybie przepisoOw o postgpowaniu
cywilnym, o ktérym méwi art. 1 Kodeksu postgpowania cywilnego.



Jedynie na marginesie nalezy wskaza¢, ze jak wynika z korespondencji stron skarzacy byt na biezaco
informowany o stanowisku Gminy w przedmiotowej sprawie.

Majac powyzsze na wzgledzie skarge nalezato uznaé za bezzasadna.
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