Zatgcznik nr 1 do Ogtoszenia otwartego konkursu ofert

na realizacje zadan publicznych w Gminie Trabki

Wielkie w 2023 roku

Karta oceny oferty konkursowej

l. Informacje ogélne

Numer oferty

Nazwa podmiotu sktadajgcego oferte

Rodzaj zadania publicznego

Tytut zadania

Il. Ocena formalna

Lp. Kryterium Tak Nie Nie
dotyczy

1 | Oferta ztozona w terminie

2 | Oferta jest ztozona na odpowiednim formularzu

3 | Oferta zgodna z rodzajem zadania, na ktdre zostata ztozona

4 | Oferta ztozona przez podmiot uprawniony
Oferta podpisana przez osoby do tego uprawnione — wymienione w KRS badz innym

5 | rejestrze lub ktérych uprawnienia wynikajag z zatgczonych petnomocnictw lub innych
dokumentow

6 | Oferta ztozona wraz z kompletem wymaganych zatgcznikéw:

a Kopia aktualnego odpisu z KRS lub inny wtasciwy dokument stanowigcy o podstawie
dziatalno$ci podmiotu

b Kopia statutu oferenta lub inny dokument potwierdzajacy realizacje zadania zgodnie z

celami statutowymi oferenta

c umowa/porozumienie o wspétpracy zawartg pomiedzy organizacjami w przypadku
sktadania oferty wspdinej
dokument potwierdzajacy upowaznienie do dziatania w imieniu oferenta/oferentow, a w

d przypadku wyboru innego sposobu reprezentacji podmiotéw sktadajgcych oferte
wspolng niz wynikajgcy z KRS lub innego wiasciwego rejestru
petnomocnictwo do dziatania w imieniu organizacji w przypadku, gdy umowe o dotacje

e | beda podpisywac¢ osoby inne niz uprawnione do reprezentacji wg KRS

7 Whnioskowana dotacja nie przekracza 90% sumy wszystkich kosztow zadania

Whniosek przyjety do etapu oceny merytorycznej

Whniosek odrzucony (uzasadnienie)




. Ocena merytoryczna

Kryteria oceny

Punktacja

Przyznane punkty/uwagi

1. Opis potrzeb i/lub probleméw wskazujgcych na
konieczno$¢ wykonania zadania publicznego,
opis ich przyczyn oraz skutkow

0 — brak lub niespéjna
1 — ogolnikowa (brak danych ilosciowych
wskazujgcych na zdefiniowany

problem/potrzebe interwencji i/lub dane nie dot.

obszaru wojewddztwa)
2 - szczegotowa (zawiera dane ilosciowe
wskazujgce na zdefiniowany problem/potrzebe
interwenciji i/lub dane dot. obszaru
wojewodztwa)

Max. 2 pkt

2. Opis grup adresatéw zadania publicznego

0 — brak opisu

1 - ogdinikowa (brak uzasadnienia grupy
docelowej, brak wskazania liczebnosci
beneficjentéw)

2 — szczegobtowa (uzasadnienie wyboru,
wskazanie liczebnosci beneficjentow)

3. Cele realizacji zadania publicznego

Max. 2 pkt
0 — brak opisu celu projektu
1 - opis ogolny
2 — opis szczegotowy z uzasadnieniem

Max. 2 pkt

4. Opis dziatan (poziom szczegdétowosci,
kompleksowos¢)

0 — brak opisu dziatan
1 — opis ogolnikowy
2 — opis szczegotowy
Max. 2 pkt

5. Adekwatnos$¢ proponowanych dziatan
stuzacych osiggnieciu celu

0 — dziatania nie odpowiadajg realizacji celow
1 - nie wszystkie dziatania odpowiadajg
realizacji celéow
2 — wszystkie dziatania odpowiadajg realizacji
zaktadanych celéw

Max. 2 pkt

6. Zasoby kadrowe przewidywane do
wykorzystania przy realizacji zadania

0 — brak kwalifikacji realizatoréw zadania
1 — potwierdzone kwalifikacje czesci
realizatorow
2 — potwierdzone kwalifikacje wszystkich
realizatorow

Max. 2 pkt

7. Wktad rzeczowy, osobowy, w tym Swiadczenia
wolontariuszy i praca spoteczna cztonkéw

0 — brak wktadu
1 — posiadany wktad rzeczowy
2 — posiadany wktad rzeczowy, osobowy i
praca spoteczna cztonkéw
Max. 2 pkt

8. Doswiadczenie oferenta w realizacji zadan
podobnego rodzaju we wspotpracy z
administracjag publiczng

0 — oferent nie realizowat zadan publicznych i

nie wspotpracowat z administracjg publiczng

1 — oferent zrealizowat 1 zadanie publiczne

2 — oferent zrealizowat wiecej niz 1 zadanie i

wspotpracowat z administracjg publiczng
Max. 2 pkt

9. Analiza i ocena realizacji zadan zleconych w
poprzednich edycjach konkursu, biorgc pod
uwage rzetelnosc¢ i terminowos¢ oraz sposob
rozliczenia otrzymanych srodkow

0 — brak opisu zrealizowanych zadan
1 — oferent rzetelnie i terminowo rozliczat
otrzymane Srodki

Max. 1 pkt

10. Rzetelnos¢ i przejrzystos¢ przedstawionej
kalkulacji kosztéw (ocena prawidtowosci
sporzadzenia kosztorysu zadania, kompletnosc¢)

0 — niejasna, niekompletna, zawierajgca btedy
rzeczowe i rachunkowe kalkulacja kosztéw
1 — niewielkie btedy rzeczowe i rachunkowe,
nieptywajgce na rzetelnos¢ i przejrzystosé
2 — klarowna, niezawierajgca btedow
Max. 2 pkt

11. Ocena racjonalnosci zaplanowanych
wydatkéw

0 — wydatki nieadekwatne, zbyt wysokie koszty
poszczegolnych dziatan
1 - koszty racjonalne, adekwatne do
planowanych dziatan
Max. 1 pkt




12. Kwalifikowalno$¢ wydatkow

0 — wydatki sa niekwalifikowane: niezwigzane
bezposrednio z realizacjg zadania,
przeznaczone na refundacje poniesionych
kosztéw, zakup nieruchomosci i Srodkow
trwatych, finansowanie kosztéw dziatalnosci

gospodarczej;

1 — nie wszystkie wydatki sg kwalifikowane;
2 — wszystkie wydatki sg kwalifikowane

Max. 2 pkt

pozyskanych z innych zrédet

0-
1-
13. Udziat finansowy $rodkéw wiasnych lub 2 — powyzej 10% wnioskowanej dotacji

brak
1-10% wnioskowanej dotacji

Max. 2 pkt

0-
1-
14. Wysokos¢ wnioskowanej dotacji 2-

90% kosztéw zadania
od 61% do 89%
60% i mniej
Max. 2 pkt

Otrzymana ilos¢ punktow:

Warunkiem przyznania dotacji jest uzyskanie minimum 13 pkt.

Podsumowanie punktaciji

L.p. Ocena merytoryczna

Maksymalna
ilo$¢ punktéw

Przyznana ilo$¢é
punktow

1. | Suma punktow

26

Whnioskowana przez oferenta kwota dotacji: .......c.eevvveiiiiiiiiiieeieneeeenee,

Rekomendowana przez Komisje kwota dofinansowania: .....................

Imie i nazwisko osoby dokonujacej oceny

Podpis osoby dokonujacej oceny

Data oceny







