Protokot nr 13/VI1/2015
z obrad II CZESCI XIII sesji zwyczajnej Rady Gminy Trabki Wielkie

z dnia 6 sierpnia 2015 roku

Rozpoczgcie obrad — godz. 13:20
Zakonczenie obrad — godz. 16:50

Sesja rozpoczeta si¢ w sali konferencyjnej Urzgdu Gminy Trabki Wielkie, przy ul. Gdanskiej
12.

Przewodniczacy Rady Gminy Zbigniew Leszczynski oglosit koniec przerwy i powital
wszystkich obecnych. W sesji uczestniczyli: W¢jt Gminy Blazej Konkol, Krystyna
Stepniewska — Sekretarz Gminy, Radca Prawny Wawrzyniec Rybak, Pan Piotr Rubien —
przedstawiciel Biura Urbanistycznego w Gdansku, Radny Powiatu Gdanskiego Mateusz
Sroka, sottysi z terenu Gminy Trabki Wielkie oraz zainteresowani mieszkancy z terenu gminy.
Przewodniczacy Rady nastepnie stwierdzit prawomocno$¢ obrad. Stwierdzil, na podstawie
listy obecnosci, ze caty sklad rady jest obecny. Ustawowy sktad Rady Gminy wynosi 15
radnych.

Kolejno przystapit do dalszego omawiania porzadku obrad z dnia 31 lipca 2015r.

Ad 14. Podjecie uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla fragmentu obrebu geodezyjnego Golebiewko i Postolowo na terenie
Gminy Trabki Wielkie- referuje Pan Blazej Konkol Wojt Gminy.

Przewodniczacy Rady Gminy — poprosit obecnego przedstawiciela Biura Urbanistycznego
Pana Piotra Rubien o udzielenie informacji na temat zadanych pytan w powyzszej sprawie

podczas I czesSci sesji, na ktore wowczas nie udato si¢ udzieli¢ wyjasnien.

Pan Piotr Rubien - Urbanista przedstawitl na rzutniku mape pogladowej na ktorym jest

zlokalizowany obszar planu i graniczace dziatki z obszarem planowanym pod wydobycie
kruszywa. Z wypowiedzi urbanisty wynika, ze miejscowos¢ Postotowo jest oddalone od
obszaru wydobycia o ok. 3 km a najblizej za§ - ok.1 km - polozone jest Mirowo,
miejscowos¢ znajdujaca si¢ poza granicami gminy Trabki Wielkie. Na mapie z geo-portalu
obszar zaznaczony kolorem zo6ttym to obszar 13 h, ktdry jest planowany pod eksploatacje.

Kolejno przypomnial, ze pierwszym krokiem przy planowaniu o przystgpieniu do planu jest

podjecie przez Rade Gminy Uchwatly w sprawie przystapienia do opracowania takiego planu,



ktérg Rada Gminy podjeta w 28.02.2011r. W zatgczniku graficznym tej uchwaly zaznaczone
sg granice opracowania planu.

Przedstawit rowniez mape aktualnie obowigzujacego studium informujac, ze plan miejscowy
nie moze narusza¢ ustalen studium. Wskazal obszar objety planem. Przedstawil wyciag z
ustalen z studium, ktéry zawiera najwazniejsze rzeczy z opracowania m.in w sytuacji, kiedy
ztoze nie jest oznaczone na mapie, musi zosta¢ przeprowadzona procedura planistyczna.
Zaznaczyl, ze granice sg przyjete zgodnie z granicami zawartymi w podjetej przez Rade
Gminy Uchwale o przystapieniu. Caty teren jest przeznaczony pod tereny lesne a obszar 13 h
jest przewidziany pod wydobycie kruszywa.

Przypomniat o procedurze uzyskania zgody na wydobycie kruszywa (omowiona zostala ona
w I czesci sesji Rady Gminy). Przypomniat, ze do 15 kwietnia 2013r. mozna bylo sktadac¢
uwagi do planu. W terminie ztoZzono 26 pism: dwa pisma nie dotyczyly planu. Po terminie
ztozono 3 pisma. Kolejno oméwit uwagi ztozone do planu. Zaznaczyt, ze Gmina nie ponosita
kosztow opracowania planu, koszty te poniost inwestor.

Kolejno przystapit do omoéwienia projektu uchwaly w sprawie uchwalenia planu
zagospodarowania przestrzennego.

Omawiajac tres¢ uchwaty nawigzat do zadanego pytania w czasie I czesci sesji Rady Gminy a
dotyczacego granic opracowania a doktadnie dziatki nr 167. Poinformowat, ze nastgpita
pomylka, przyjmujac granice opracowania planu, byl brany pod uwage zalacznik graficzny
uchwaty o przystapieniu, w planie dodatkowo opisane zostaly granice w ten sposob, ze
zostaty wymienione kierunki $wiata i wymienione zostaty dziatki, ktére stanowig granice tego
opracowania tj: od pdinocy : 153/1, 153/2, 152 od wschodu: 159 i 169, od potudnia 169, 170,
171 od zachodu: 171/1 i teraz nastapit ten btad zostata odczytana ona jako dziatka nr 167
zamiast 161. Obecnie po sprawdzeniu w ewidencji nie jest to juz dziatka 161 a dziatka 318.
Uwazam, ze jest to ewidentna omytka pisarska. Proponuj¢, aby ja po prostu poprawic.
Dopatrzytem si¢ rowniez, ze dwa razy wymieniony jest wschod 1 rowniez proponuje na
poprawe na "zachod". Ponownie zaznaczyt, ze uchwata o przystagpieniu byta podjeta - i tak
caty plan byt procedowany. W uchwale o przystapieniu jasno mamy zaznaczone, ze integralng
czescig uchwatly stanowi =zalacznik graficzny okre$lajacy granice terenu bedacego
przedmiotem planu i w takich granicach plan byt caty czas procedowany i w takich granicach
plan jest przygotowany do uchwalenia.

Ponownie zaznaczyt, ze uwag zgloszonych do planu w terminie bylo 26, gdzie jedna z tych
uwag zostata uwzgledniona. Zaznaczyl, ze radni otrzymali rozstrzygnigcie do kazdej z tych
uwag. Zaznaczyl, ze cata dokumentacja: wszystkie opinie, wnioski, czy zwrotne

potwierdzenia odbioru, wszystko, trafia do Wojewody, ktory sprawdza szczegdétowo i



opiniuje, czy wszystko byto przeprowadzone zgodnie z ustawa o planowaniu jak rowniez i
innymi ustawami. Wojewoda ma na to 30 dni, jezeli stwierdzi, ze co$ jest niezgodnie z

prawem to cofa takg uchwatg¢ do poprawki.

Przewodniczacy Rady Gminy spytat, czy s pytania.
Radna A. Stosio nawigzujac do pisma nadestanego przez firm¢ CEMEX z dnia 5.05.2010r.

Odczytata jego tres¢. Zwrdcita uwage na zapis w pismie, "(...) ze wyzej wymienione ztoza
kruszywa wymienionego w studium (...)." informujac, Ze studium nie zostata przyjeta przez
Rade Gminy a jedynie zostata przyj¢ta ocena aktualnos$ci studium.

Pan Piotr Rubien — poinformowat, ze pierwsza ocena studium byta robiona w 2010r. i druga

byla robiona teraz niedawno. Nie wie ktora firma tym si¢ zajmowala. Jest to na zasadzie
wyboru oferenta. Pisma CEMEX-u zna tylko ze styszenia. Nie wie, na jakiej podstawie firma
formutuje zatozenia. To, co pokazuje, to jest ta cze$¢ studium, ktora wskazuje kierunki, jakie
ten plan bedzie obejmowat. Elementy na jakie si¢ powotal, pozwalajg prowadzi¢ eksploatacje
dla wskazanego terenu. Studium bylo uchwalone w 2004r. i w 2004r. zloze te bylo juz
zewidencjonowane. W ocenie planisty nawet, gdyby tego ztoza nie bylo zewidencjonowane,
to zapisy w studium sg tak sformutowane, ze te ztoza ktore zostaty po 2004 r. u marszatka,
czy Starosty zewidencjonowane to mozna je przeznacza¢ pod wydobycie.

Radny Piotr Zarzycki - zapytat o dziatke nr 318

Pan Piotr Rubien - ponownie wskazal map¢ ewidencyjng z ktorej byt przygotowany zalacznik

graficzny do uchwaly w sprawie przystgpienia. Poinformowal, ze podejrzewa, ze w
momencie podejmowania uchwaty o przystgpieniu byta to dziatka nr 161. Natomiast obecnie,
po sprawdzeniu aktualnej ewidencji wynika, ze dziatka ta ma numer 318. Zaznaczyl, ze
ewidencja si¢ zmienia i sugeruje, aby w momencie, kiedy ten plan ma by¢ uchwalany
wprowadzi¢ t¢ poprawke - poprawi¢ omytke pisarskg i zamiast omytkowo wpisanego nr
dziatki 167, gdzie winien by¢ zapis 161 - wpisa¢ nr dziatki 318 - wowczas bedzie
odzwierciedla¢ to, co uchwalamy, bedzie to zgodne z aktualng ewidencja gruntow.
Przewodniczacy Rady Gminy — podsumowujac, stwierdzil, Zze technicznie nie zmienia to
obszaru a chodzi tylko o uporzadkowanie nazewnictwa numerow dziatek.

Pan Piotr Rubien — poinformowat, ze co do merytorycznej strony, nie ma watpliwosci, ze

wszystko jest dobrze. Granice planu si¢ nie zmienity, caly czas sa takie, jak byly
procedowane. Zmienita si¢ numeracja dzialek. W trakcie opracowania cata ewidencja si¢
zmienila. Nie umie powiedzie¢, nie jest geodeta, z czego to wynika. Zaznaczyl, ze dzialki te,

sg terenu lasu, generalnie maja numery po kolei. Nie wie, czy w tym wypadku jakas dziatka



nr 161 jest poza obszarem opracowania. W kazdym razie numer 161 zostal nadany jako nr
318.

Przewodniczacy Rady Gminy - podsumowujac powyzsza wypowiedz stwierdzit, ze kwestia
oznakowania dziatki zostata wyjasniona. Prosi o zadawanie kolejnych pytan.

Radna A. Stosio — zwrdcita uwage na niezgodno$¢ w zapisie w uzasadnieniu a w

rozstrzygnieciu uwag - stanowigcym zalacznik do uchwaty, co do obszaru objetego planem i
wydobyciem.

Pan Piotr Rubien — poinformowat, Ze byto to zaokraglane. W uchwale na samym koncu jest

doktadny zapis jaki obszar jest przeznaczony pod wydobycie.

Radna A. Stasio — zwrdcita uwage na oznaczenie drég. Poinformowala, ze jest wpisane 04

KD i tak samo w miejscowym planie jest napisane 04 KD. W teks$cie miejscowego planu
jezeli chodzi o drogi to jest wpisane KDW. Uwaza, ze jest to btad.

Pan Piotr Rubien — przyznat racje, jest to blad zapisu, tak nie powinno by¢. Oznaczenie

powinno by¢ KD to dodatkowe " W" jest ewidentng pomyika.

Radna A. Stosio — zwrdcita uwage, ze nie mogla zapoznac si¢ z opinig np. Nadles$nictwa

Kolbudy, tej dokumentacji nie ma w Urzgdzie Gminy.

Pan Piotr Rubien — wszystkie opini¢ sa w dokumentacji formalno-prawnej planu. Cala
dokumentacja, wszystkie oryginaty pism wykonane na potrzeby planu byla przekazana do
Urzedu Gminy. To wszystko jest w Gminie. W ktorym miejscu w Gminie, tego nie potrafi
powiedzie¢. Zaznaczyl, ze wszystko musi byé, bo wszystkie dokumenty muszg trafi¢ do
wojewody.

Radna A. Stosio — to Pan, jako projektant ma w swoim posiadaniu te wszystkie dokumenty.

Czy my mamy wglad do tej dokumentacji?

Pan Piotr Rubief — oczywiscie, ze to ja wszystko przygotowywalem, sprawdzatem, wszystko

jest w Gminie i te wszystkie dokumenty, ktére sg potrzebne do przyjecia planu sg i beda
dostarczone do wojewody jezeli zostanie podjeta ta uchwata. Wszystko musi by¢
udokumentowane, bo Wojewoda wszystko sprawdza.

Woit Gminy — wszystkie dokumenty sa w Urzedzie Gminy, dostep do dokumentow jest
jawny, kazdy moze uzyskac¢ wglad do tej dokumentacji.

Radna A. Stosio - bylam w Urzedzie Gminy, chcialam zapozna¢ si¢ z ta dokumentacja.

Uzyskalam od pracownika urzedu informacje, ze nie ma tych dokumentdéw, Zze ma je
projektant.
Wéjt Gminy - zwrocit uwage, ze po pierwsze, jezeli obecni mys$la, ze dokumentacji nie ma w

Urzedzie, to majg pewnos$¢, ze plan nie zostanie uchwalony. Wojewoda nie zatwierdzi planu,



jezeli brakowatoby chociazby jednej zwrotki. Druga sprawa, to jest taka, ze cala
dokumentacja znajdujg si¢ w Urzgdzie Gminy.

Wiceprzewodniczacy Rady Gminy — poinformowal, ze sprawdzil kiedy nastgpita zmiana
numeracji dziatki. Zmiana ta nastgpita 20.09.2004 roku. Na mapach nie byla naniesiona
zmiana tych numeracji i byly one drukowane z nieaktualng juz numeracjg. Dodatkowo
poinformowal, Ze numeracja zostala zmieniona na wniosek wtasciciela terenu, czyli Lasow
Panstwowych.

Pan Piotr Rubien — gdyby zdarzyla si¢ sytuacja, ze nr dzialki ,,167” nie zostalby zmieniony i

z t3 numeracjg zostalaby podjeta uchwala. Gdyby w trakcie analizowania tej uchwaty, kto$
zwrocit na to uwage, to w prawie jest na to odpowiednia procedura i wéwczas przyjeto by to,
jako omylke pisarska.

Przewodniczacy Rady Gminy spytal, czy sg jeszcze jakie$ pytania.

Pani Renata K. — stwierdzila, ze uchwata podjeta w 2011r. w $wietle tego, o czym w dniu

dzisiejszym si¢ dowiedzieli obecni - to jest bubel prawny. Jezeli w uchwale sg" buble"
dotyczace btgdnych numerow dziatek, to od poczatku taka uchwata powinna by¢ podjeta. Z
tego tez wynika, ze wszystkie uwagi sa nieuwzglednione. Uwazam, ze cata procedura
powinna by¢ przeprowadzona od poczatku.

Pani Barbar M.— radnym przedstawiono, ze CEMEX wystapit o taki teren. CEMEX starat si¢
dosta¢ pozwolenie od Lasow Panstwowych wiasnie na ten teren. Wowczas Radnym
wyjasniono, ze jest to teren dla ktérego CEMEX bedzie optacat plan zagospodarowania.
Mysle, ze wowcezas, kiedy nastgpila zmiana tego terenu - po jego zmniejszeniu - nalezato
Radzie Gminy doktadnie to jeszcze raz przedstawi¢ 1 wowczas Rada Gminy powinna
uniewazni¢ tamtg uchwate i podja¢ uchwate nowa, obejmujaca ewentualnie tylko ten teren,
ktérego moze to dotyczy¢. Nieprawda jest, Ze ustawa pozwala zaplaci¢ calo$¢ a tylko w
czesci w jakiej jest on bezposrednig konsekwencja zamiaru realizacji tej inwestycji. Dlatego
nie zrozumiatym jest dlaczego CEMEX robi sobie taki duzy plan za ktéry chce ptaci¢. Na
pewno chce ptaci¢, ale oficjalnie nie moze tego zrobi¢, prawdopodobnie robi to "na lewo".
Oficjalnie, za t¢ cala powierzchnie, musi zaptaci¢ nasza Gmina. Takie sg zasady, takie sa
przepisy. Nie wiem, dlaczego w planie wprowadzono podziat na dziatki 0,3. W6jt Gminy miat
jakies dziwne wytlumaczenia. Oczywiscie, wszystko to bylo nieprawdg. Dlatego, ze
wszystkie przepisy dotyczace podziatu nieruchomosci wylaczaja wihasnie ten punkt i sg
orzeczenia w ktorych wyraznie jest powiedziane, ze nie jest konieczne dokonywanie
sformalizowanej oceny dopuszczalnosci podziatéw nieruchomosci rolnych i1 lesnych w
procedurze administracyjnej poniewaz one z mocy prawa wyzszego obowigzuja i jezeli beda

chcieli podzieli¢ to beda mogli to dokona¢ bez zgody miejscowych wladz. Powstaje



podejrzenie, tak jest to przygotowane, ze to ma czemu$ w przysziosci stuzy¢ a mianowicie
temu, aby wchodzi¢ matymi kroczkami na nastepne tereny, uzyskujac tylko koncesje od
starosty. Jezeli nie, to nie ma powodu, aby upiera¢ si¢ na taki podzial. Nie widze réwniez
powodu dlaczego obszar 13h ma by¢ dzielony na dziatki 0,3, dlatego, ze to jest teren, ktory
ma by¢ przeznaczony pod zwirownie i jakie§ dzielenie tego terenu, moze jedynie umozliwiacé
to, ze CEMEX dzigki takiemu podziatowi bedzie kombinowatla, aby pienigdze jakie miata
otrzyma¢ gmina beda mniejsze, bo to jest zwirownia - wg. mnie jest to jakas kombinacja.
Kolejno nawigzata do zapisu w studium, ktére przy omawianiu planu poruszyt planista —
dlaczego na mapie ekofizjograficznej zloze zostalo przedstawione w dziwny sposob. Czy
ztoze powinno by¢ przedstawione w taki sposob, w jakim jest zinwentaryzowane, czy w taki
sposob, jak kto§ sobie to narysuje?. Nie wiem, dlaczego jest to tak narysowane. Kolejno
wspomniata, ze urbanista pomingt punkt w studium o ktéorym moéwita Radna A. Stosio — str.
6,7 - uwarunkowanie rozwoju przestrzennego gminy. Punkt moéwi o tym, Ze teren ten jest
planowany jako obszar chronionego krajobrazu. Punkt ten dodatkowo mowi, ze pozyskiwane
na tych obszarach surowcéw mineralnych dopuszcza si¢ tylko dla lokalnych potrzeb.
Nawigzala réwniez do wskazanej radnym tabeli, w ktdrej uwaga jest radnym wskazana w
skrocie — nie wie, jak rada moze odnies¢ do uwag, ktora nie sg3 w calosci przedstawiona.
Uwaza, ze rada powinna otrzyma¢ do wgladu wszystkie uwagi i nad nimi pracowac.
Przewodniczacy Rady Gminy — podata Pani bardzo powazne oskarzenie. Jezeli posiada Pani
takg wiedze, ze"(...) dokonuje si¢ podjgcia tego planu i robi si¢ na lewo” - to prosze, aby Pani
ztozyta taka informacj¢ do Biura Rady. Kolejno, jezeli chodzi o uchwale podjeta w 2011r. to
chcialbym zaznaczy¢, ze w tym okresie Pani byla Radng Rady Gminy Trabki Wielkie 1 przy
jej uchwalaniu, jezeli byly uwagi, czy btedne wskazane numery dziatek, to nalezato to przed
uchwaleniem zgtlosic.

Wiceprzewodniczacy Rady Gminy — rzeczywiscie wszyscy nie zauwazyliSmy btednego nr
dziatki. Proponuj¢ zakonczy¢ dyskusje i1 przejs¢ do procedowania uchwaty. Kazdy bedzie
mogt sie poprzez glosowanie w tej kwestii wypowiedziec.

Pani Barbara M. — ja nie zarzucam radzie bledu, ja to méwie do planisty, to jest jego zadanie.

Pani Krystyna D. — gdzie w tym wszystkim sg ujete protokoty z zebran na wsiach, ktore

mowig o negatywnym stosunku mieszkancow do tego przedsiewzigcia. Gdzie jest ujawniony
protokot z 25 marca 2013r. Pytam, czy to w ogoéle nie jest potrzebne. Dlaczego nie s ujete
opinie mieszkancow. W roku 2013 jednoczesne procedowane byly dwa plany, co
wprowadzito w btad wszystkich mieszkancow. Zastanawia si¢, dlaczego jest wskazane 150 h.
Uwaza, ze jest to tak nieprzejrzyste, ze to wszystkich dezorientuje: mieszkancéw i radnych

réwniez.



Przewodniczacy Rady Gminy- rzeczywiscie, byla sytuacja, ze byly jednoczesnie
procedowane dwa plany 1 duzo uwag dotyczyto zwirowni Postotowo III.

Wéit Gminy — przystuchuje¢ sie catej dyskusji. Prosz¢ o zdanie Pana urbanisty i Pana
mecenasa, zeby wyakcentowa zapis w paragrafie 6, aby zapisa¢ ze :" dopuszcza si¢
prowadzenie wylacznie gospodarki lesnej" tak samo w paragrafie 7 w punkcie 1.

Pan Piotr Rubien: procedura sporzadzenia planu jest opisana w ustawie o planowaniu i

zagospodarowaniu przestrzennym. Art. 15 méwi, co w planie powinno si¢ znalez¢ a art. 17
mowi doktadnie, po kolei, jak przebiega procedura. Przypomnial, ze z poprzednig rada
spotykat si¢ niejednokrotnie w tej sprawie, natomiast z obecna rada réwniez po raz wtéry si¢
spotyka. Spotkania w solectwach nie sg ujete w procedurze 1 dlatego tez, nie sg ujgte nigdzie
w dokumentach, ktore sa przekazane wojewodzie. Natomiast te, ktore s3 wymogiem ustawy
zostaty ujete 1 beda wystane do Wojewody.

Pani Krystyna D. — zwrocita uwage, ze nie wszystkie opinie zostaly ujete np. opinia

mieszkancOw nie zostata ujeta ani nie zostala ujeta opinia RDOS.

Pan Piotr Rubien - opinia RDOS na pewno jest, na jej podstawie Nadlesnictwo Kolbudy

wydato swoja opinig.

Radca Prawny Wawrzyniec Rybak - nawigzat do kwestii dotyczacej podzialu na 0,3 h
odczytal art. 92 ust. 1 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami i wyjasnit, ze tylko w sytuacji,
gdy bytoby wydzielenie dzialek gruntu o powierzchni mniejszej niz 0,3 h w ogoéle stosuje sie
przepisy dotyczace podzialu nieruchomosci z ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami.

Radna Barbara M. - zakwestionowata powyzsza wypowiedz.

Pan Piotr Rubien — wprowadzamy minimalng powierzchnie dziatki chociazby dlatego, ze

wojewoda zarzuca, ze nie okreslamy w planach minimalnej wielkosci dziatki.
Wojt Gminy - czy nie okreslenie minimalnej wielkosci dzialki mogloby spowodowaé

wadliwo$¢ tego planu?

Pan Piotr Rubien - z do$wiadczenia- jest duze prawdopodobienstwo, ze wojewoda

zakwestionowalby, ze nie jest wskazany w planie minimalny obszar dziatki.

Przewodniczacy Rady Gminy - zwrécil sie do Wojta Gminy o ponowne przedstawienie
zaproponowanych wczesniej zmian do uchwaty.

Wit Gminy — wnosi o wprowadzenie do projektu uchwatly autopoprawki poprzez dopisanie
w rozdziale II w paragrafie 6 pkt. 1 Przeznaczenie terenu: .. dopuszcza sie prowadzenia
wylgcznie gospodarki lesnej” t¢ samg zmiang proponuj¢ o naniesienie w paragrafie 7 pkt. 1
Przeznaczenie terenu: " dopuszcza sie prowadzenia wylgcznie gospodarki lesnej”.

Wit Gminy — poinformowat, Zze miejscowe plany sg gwarancja rozwoju.



Pani Krystyna D. — a jezeli kto$ bedzie chcial eksploatowac ztoze z dalszej czgsci terenu, to

co bedzie musiat zrobi€.

Pan Piotr Rubien - zmieni¢ plan, czyli cata procedura musialaby by¢ przeprowadzona od

poczatku.

Wéjt Gminy - ponownie wyjasnial obecnym, ze podjecie takiego planu z takimi zapisami
wyklucza uzyskanie matych koncesji. Plan ten jest gwarancja, ze nie rozprzestrzenig si¢ na
tym terenie mate zwirownie. Jeszcze raz powtdrzyl, ze miejscowe plany sa gwarancjg
okreslonego kierunku rozwoju.

Nawigzala si¢ dyskusja w sprawie wydobycia kruszywa w Czerniewie, gdzie Firma WAKOS
bez zezwolenia mogta wydobywac - uzyskali ze starostwa zezwolenie.

Wit Gminy - dlatego ten plan do takiej mozliwosci nigdy nie dopusci, chyba, ze bedzie to
$wiadome dziatanie Rady Gminy, podejmujacej na wniosek Wojta uchwale w sprawie zmiany
tego planu.

Wiceprzewodniczacy Rady Gminy - sktadam wniosek o zamknigcie dyskusji.
Przewodniczacy Rady Gminy — chcac podda¢ powyzszy wniosek pod gltosowanie spotkat si¢
z oburzeniem mieszkancow, ktorzy twierdza, ze temat ten, do konca nie zostat wyjasniony i
w zwiazku z tym, nie powinno si¢ zamyka¢ dyskusji. Przewodniczacy Rady w zwiazku z
powyzszym wyrazit zgode na dodatkowe dwa gltosy w dyskus;ji.

Pani Danuta Sikora - Radna Sejmiku — takg uchwal¢ mozna zaskarzy¢, oczywiscie mozna,
ale wojewoda rozpatrzy ja pod wzgledem formalno-prawnym i nie bedzie go obchodzilo, czy
kto§ chce zwirownie, czy tez nie - zostaniemy z tym problemem. Nie rozumiem, dlaczego
wojt dazy do tego, aby byla tam ta Zwirownia. Zeby zaskarzyé uchwate, to musi by¢é
wykazana strata 1 tylko osoby poszkodowane, ktore beda musialy udowadniaé, ze sa
poszkodowane z tytutu prowadzonej tam dzialalno$ci, beda mogli t¢ uchwale zaskarzac. W
planie tym, nie widz¢ wzigcia pod uwage dobra mieszkancoéw. Nie jest zabezpieczone dobro
mieszkancow, ani gminy. Mieszkancy w tym przypadku maja duzo do powiedzenia, nie chca
mieszka¢ przy zwirowni. Gdyby wdjt zadbal o zapis, Zze nie powtdrzy nam si¢ sprawa
zwirowni, ale w tym przypadku trudno si¢ nie dziwi¢, ze mieszkafcy si¢ obawiajg. Ja nie
widzg zeby uchwatla ta przyniosta korzysci dla gminy. Uwazam, ze predzej, czy pozniej
zwirownia ta si¢ rozwinie. Nie widze¢, aby byla w projekcie tym wskazana stawka z tytutu
optaty planistycznej. Jezeli radni §wiadomie dzisiaj podejmg decyzj¢ i uchwalg ten plan, to
powtarzam, ze zaskarzenie tej uchwaly nie jest prostym procederem a otworzy droge
kolejnym inwestycjom tego typu i gmina stanie si¢ krajobrazem ksi¢zycowym.

Wit Gminy — odnoszac si¢ do powyzsze] wypowiedzi poinformowat, ze przedstawit wptywy

finansowe do budzetu za okres ok. 4 lat na poziomie ok. 900 tys. zt. 1 to okresla po prostu



wysokos¢ stawki podatkowa jaka ustalaja co roku radni, ale dla zwirowni, dla jezior, dla
terenOw turystycznych zawsze te stawki byly maksymalne 1 mysle, Ze si¢ nie zmienig. Druga
kwestia, to ten proponowany przeze mnie zapis blokuje kompletnie mozliwos$¢ na tym etapie i
na tym planie rozwoju tej zwirowni. Natomiast Pani Radna, by¢ moze jeszcze nie wie, jakie
ma szerokie kompetencje, ale ma. Sprawe zwirowni moze calkowicie zatatwi¢ w catym
wojewddztwie 1 to jest- mysle, temat do rozwazenia, bo to, ze nie powstanie u nas zwirownia,
to bedzie si¢ cieszyla gmina sgsiednia, ktora bedzie miata wigksze wpltywy z podatkow i
optat. Natomiast samochody i tak begda jezdzi¢ przez nasza gming. Proponuje ztozy¢ wniosek
do sejmiku i podja¢ uchwale, zeby marszalek sejmiku nie wydawat koncesji na zwirownie w
catym wojewddztwie pomorskim i wéwczas bedziemy mieli kompleksowe rozwigzanie.

Pan Wiestaw K. — na 5 dni przed poprzednia sesja zostalo zlozone pismo na rgce

Przewodniczacego Rady Gminy. Pismo to, nie weszto pod obrady komisji, ktéra byta przed
sesja, nie weszla na komisje 1 nie weszta dzisiaj. Pytam dlaczego?. Mam dodatkowo wniosek
ztozony przez Radnego Powiatu Gdanskiego Pana Mateusza Srok¢ ktdre rowniez proponuje
pewne rozwigzanie, to rowniez Przewodniczacy Rady nie zglosil, pytam dlaczego?. Kolejne
pytanie do Pana planisty: ile CEMEX zaptacit za to?.

Przewodniczacy Rady Gminy — rzeczywiscie, sktadaliscie Panstwo pismo, ale bylo ono
ztozone nie tylko do Przewodniczacego Rady Gminy, ale dostarczone do wszystkich
Radnych, ktérzy to pismo otrzymali i sumiennie si¢ z trescig tego pisma zapoznali. Jezeli
chodzi o pismo Pana Mateusza Sroki to pismo réwniez radni otrzymali. W pismie tym s3
poruszane rézne kwestie.

Pani Krystyna D. — tak nie moze by¢, ze wszystko, co jest w interesie mieszkancow, to Pan

odrzuca. Radni otrzymali pismo bo osobiscie je dostarczytam. Pana Mateusz Sroka ma bardzo
dobry pomyst rozwigzujacy sprawe zwirowni moze w catej gminie.
Przewodniczacy Rady Gminy - pismo Pana Mateusza Sroki w sprawie referendum wystatem

do zaopiniowania radcy prawnemu i w ustawowym czasie zostanie udzielona odpowiedz.

Pani Krystyna D. - wszystko powinno by¢ jawne, ostatnio Pan 1 Wojt moéwiliscie, ze bedzie
rozwigzanie w zwigzku z transportem ciezkim. Pytam, gdzie to jest zapisane i co bedzie z
tym zrobione. Prositam, zeby byl przeprowadzony raport ekologiczny.

Woéit Gminy — jezeli Rada Gminy podejmie takg uchwatg, to woéwczas firma CEMEX musi
jeszcze uzyska¢ decyzje Srodowiskowa, gdzie jest okreslana kwestia transportu, gdzie jest
szczegotowo wszystko okreslone: jaki tonaz, jaka czestotliwo$¢, w jakich godzinach dana
kopalnia pracuje. W tym momencie, jezeli Rada przyjmie taka uchwale, to ja zapraszam

Panstwa do wspotpracy przy przygotowaniu takiej decyzji sSrodowiskowe;.



Kolejno wywigzala si¢ dyskusja w sprawie cigzkich samochodoéw jezdzacych po drodze
wojewodzkiej. W trakcie tej dyskusji Wiceprzewodniczagcy Rady Gminy stwierdzit, ze
niezaleznie, czy uchwata ta, zostanie podjeta, czy tez nie, to i tak samochody ze zwirem
wydobywanym w sasiednich gminach, beda jezdzi¢ przez gming Trabki Wielkie.
Przewodniczacy Rady Gminy — jako rada bedziemy pilnowaé, aby wniosek, ktory zlozyta
Pani Krystyna D. w I cze$ci sesji byl zrealizowany. Bedziemy pilnowa¢ elementéw o ktorych
mowita Pani Krystyna, aby zostaly on wykonane: no$no$¢ drogi, zabezpieczenie pomiaru
predkosci, postawienia znaku ograniczenia predkosci.

Radna A. Stosio — kiedy bedzie wykonywany remont drogi wojewodzkiej w Golebiowe

Srednim i Wielkim?

Wit Gminy — jak bedzie koncowka projektu technicznego remontu catej drogi wojewodzkiej
nr 222, to zorganizuj¢ z Panstwem spotkanie.

Mieszkaniec — jakie Gmina ma narzedzia, przepisy, ktore moga nas ustrzec przed
,,Etganowem 2”

Wit Gminy — Instytucja, ktora kontroluje prawidtowos¢ eksplantacji, to Urzad Gorniczy w
Poznaniu obecnie roéwniez oddzial w Gdansku. Pisze co roku o przeprowadzenie kontroli. Te
kontrole odbywaja si¢. Dodatkowo Komisja Rady Gminy réwniez jezdzi na zwirownie celem
ich skontrolowania. Na dzien dzisiejszy mamy dwie zwirownie, ktore sg aktywne. Jezeli
chodzi o ten konkretny przypadek, to caly ten obszar bedzie monitorowana online i druga
sprawa, firma juz podpisala gwarancj¢ bankowa na po6t miliona ztotych, jezeli co$ zlego by si¢
tam wydarzylo. Gmina, w przypadku naruszenia moze wstrzymac¢ decyzje srodowiskowa
Mieszkaniec - jaka kwota dotyczy Elganowa, aby naprawic¢ to, co tam zostato?.

Woéjt Gminy - w sumie zostala naliczona kara na kwotg 12 — 14 mln zt. Policzytem, ze w
granicach od 5 do 8 mln - jadac z tym urobkiem, ktory tam jest, na Potudnie Polski.

W przypadku Etganowa Starosta wydat decyzje na mozliwos$¢ odzysku niektérych materiatow
1 odbudowy filaru z ziemi przemystowej. Opini¢ t¢ ja zaopiniowatem negatywnie. Natomiast
w przypadku CEMEXU, to nalezy teren przywréci¢ do stanu obecnego.

Przewodniczacy Rady Gminy - zwrdcit uwage, ze na sali obrad obecny jest Przewodniczacy
Komisji Ochrony Srodowiska Rady Powiatu Gdanskiego Pan Darek Drelich poprosit o
dodatkowe informacje w zakresie dzialan komisji w zakresie ochrony $§rodowiska. Tym
bardziej, ze komisja w tym temacie pracowata na wyjezdzie w naszej gminie.

Pan Darek Drelich - poinformowat, ze Rada Powiatu rowniez zajmuje si¢ sprawg zwirowni w

Etganowie. Odbylo si¢ réwniez wyjazdowe posiedzenie komisji na te zwirownie. W
posiedzeniu tym uczestniczyt Wojt Gmin 1 pracownicy gminy. To nie jest ta sama sprawa nad

ktorym w dniu dzisiejszym rada proceduje. We wielu gminach sa problemy zZzwirowni,
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bedziemy si¢ tym zajmowaé. Nasze mozliwosci sg ograniczone, nie mniej jednak nie chcemy
duzo o tym mowi¢ tylko chcemy robi¢. Ze strony powiatu chcg zagwarantowac, ze te sprawe
bedziemy pilnowac.

Pan Piotr Rubien - w odpowiedzi dla Pana Wiestawa - poinformowat, Ze nie wie, ile CEMEX

zaptacit gminie. Z tego co wie, to pienigdze byty Gminie przekazane.

Wéjt Gminy - musialbym spojrze¢ do umowy. Jest to kwota chyba ok. 12 tys. zt.

Pani Barbara M. — planista powiedzial, ze wszystkie procedury zostaly zrobione zgodnie z
ustawg o planowaniu o zagospodarowaniu przestrzennym. Przytoczyta art. 14 i art. 19.
Kolejno w imieniu mieszkancow kieruje prosbe do radnych, ktérzy chcg ten plan przyjac, aby
w planie tym wprowadzi¢ zmiang, aby teren okreslony jako 03 ZL, ktéry ma 13 h, a ktoéry ma
i8¢ pod wydobycie kruszywa, aby w planie zapisa¢: Teren lasu: dopuszcza si¢ prowadzenie
wylacznie gospodarki lesnej".

Pan Piotr Rubien — z punktu widzenia planistycznego, proceduralnego, to taka uwaga wiaze

si¢ z tym, ze projekt taki nalezy przerobi

, nalezaloby wrdci¢ co najmniej do uzgodnien i wowczas mamy sytuacje taka, ze dlatego
terenu, nie bedzie mozna wydobywac kruszywa.

Wiceprzewodniczacy Rady Gminy — sktadam, po raz kolejny, wniosek o zamknigcie dyskusji.
Przewodniczacy Rady Gminy - w zwigzku z tym, ze juz dwukrotnie padt oficjalny wniosek
Wiceprzewodniczacego Rady Gminy o zamkniecie dyskusji poddaje go pod glosowanie.
Spytal, kto jest za zamknigciem dyskusj¢ w powyzszym temacie.

W glosowaniu udziat bierze 15 Radnych.

Glosowanie:
Za -9
Przeciwny -4

Wstrzymato si¢ — 2

Rada Gminy wi¢kszoscia gloséw zamknela dyskusje.

Radny Powiatu Gdanskiego Pan Mateusz Sroka — zwrdcil uwage, ze dziwnie Przewodniczacy
Rady Gminy prowadzi sa obrady , bowiem nie dopuscit do glosu Radnego Powiatu
Gdanskiego z terenu Gminy Trabki Wielkie.

Przewodniczacy Rady Gminy — jako do$wiadczony radny mam nadzieje, ze wie pan, zZe
obowigzuja pewne zasady. Padt oficjalny wniosek kilkakrotnie zlozony przez W-ce
Przewodniczacego i nalezato go przegltosowaé. Zglosit Pan si¢ w trakcie glosowania Rady

nad wnioskiem o zakonczeniu dyskusji, a przeciez w trakcie dyskusji byla mozliwos¢
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zgloszenia si¢ i wlaczenia do dyskusji, ale wczesniej ja i W-ce Przewodniczacy nie
widzieli$my Pana ,,zgloszenia”.

Radna A. Stosio — wnioskuje, aby do propozycji Woéjta Gminy dopisac jeszcze: "bez

mozliwosci eksploatacji kruszywa naturalnego”.

Pan Piotr Rubien: z mojego punktu widzenia wystarczy tylko zapis, ze jest to teren lasu. To

mowi o tym, ze ma by¢ to gospodarka lesna. Z mojego punktu widzenia ten dopisek nie
zmienia tego. Uwazam jednak, Ze jest mozliwe naniesienie tego zapisu.

r.pr. Wawrzyniec Rybak — dopisek ten jest mozliwy, ale uwazam, Ze jest on zbyteczny. To

wynika z zapisu, ktory proponuje Wojt Gminy.
Przewodniczacy Rady Gminy- prosze o jeszcze raz sformutowanie 1 wskazanie, gdzie ten
zapis miatby by¢.

Radna A. Stosio — w par 6 w pkt. 1 Przeznaczenie tereny. Teren lasu: dopuszcza sie

prowadzenie wylqcznie gospodarki lesnej 1 ten sam zapis w karcie 02 ZL i 03ZL.
Przewodniczacy Rady Gminy - poddat pod glosowanie zgloszone przez Wojta Gminy
whnioski:
Spytat:
o [to jest za wprowadzeniem zmiany w § 6 pkt. 1 Przeznaczenie tereny. Teren lasu:
dopuszcza sie prowadzenie wylqcznie gospodarki lesnej
Za — wszyscy obecni
Rada Gminy Trabki Wielkie jednoglo$nie przyjela zgloszony wniosek.
o [kto jest za wprowadzeniem w § 7 pkt. 1 Przeznaczenie tereny. Teren lasu: dopuszcza
sig prowadzenie wylqcznie gospodarki lesnej
Za — wszyscy obecni
Rada Gminy Trabki Wielkie jednoglo$nie przyjela zgloszony wniosek.
Przewodniczacy Rady Gminy - zwrocit si¢ do Radnej A. Stosio o sformutowanie zgloszonego
whniosku.

Radna A. Stosio - proponuje, aby w miejscu przeznaczenie dla terenu 03 ZL/PG. w miejsce

obecnego zapisu wprowadzi¢ ten sam zapis co zostat przed chwilg przeglosowany w § 6 pkt.
1jaki§ 7pkt. 1

Pan Piotr Rubien - to jest ten teren, ktory dostat zgode ministra na przeznaczenie na t¢ funkcje

tymczasowa, czyli eksploatacje tego kruszywa. Ta poprawka prowadzi do tego, ze w tym
miejscu, nie bedzie mozna tego wydobycia prowadzi¢ i trzeba z calg procedura - jezeli plan
ma by¢ procedowany - wroci¢ do uzgodnien i jeszcze raz go przeprowadzic.

Przewodniczacy Rady Gminy - kto jest za wprowadzeniem poprawki, ktorg przedstawita
Radna A. Stosio.

12



W glosowaniu udziat bierze 15 Radnych.

Glosowanie:
Za -4
Przeciwny -9

Wstrzymato si¢ — 2

Rada Gminy Trabki Wielkie wiekszo$cia glosow nie przyjela zgloszony wniosek.

Radna A. Stosio — plan miejscowy, cala procedura zostata uruchomiona w 2011r. ciggneta sie

ona do 2014r. W czasie tym, nastgpita nowa kadencja rady, jest 9 nowy radnych. Dzisiaj po
raz pierwszy, bo materiatly z projektem miejscowego planu otrzymatam 24 lipca 2015r.
Spytata, jak moze Rada glosowag, jezeli nie rozpatrywata uwag mieszkancow.

Przystapiono do czytania uchwaty.

Przewodniczacy spytat, kto jest za podjeciem powyzszej uchwaty.

Obecnych podczas glosowania bylo 15 radnych.

Glosowanie:

Za - 10
Przeciw -5
Wstrzymato si¢ -0

Rada Gminy Trabki Wielkie wi¢kszoscia glosow podjela uchwale nr XI11/90/2015 w w/w
sprawie.

Przewodniczacy Rady Gminy oglosit 10 min. przerwy.

Po przerwie.

Ad. 17 Interpelacje i zapytania radnych;

Przewodniczacy Rady Gminy poinformowal, ze do Biura Rady nie wptynely interpelacje i
zapytania radnych.

Radna Anna Stosio — chodzi o droge Irysowa. Miesigc temu zglaszalam Kierownikowi
ZGKiM sprawe ,,sterczacych” JUMB na tej drodze. Uzyskatam informacj¢ od Kierownika
ZGKiM, ze firma, ktora wykonywata t¢ drogeg, usunie to w ramach gwarancji to usunie. Do
dnia dzisiejszego nic si¢ tam nie dzieje.

Wit Gminy — Pan Kierownik ZGKiM odpowie na pytanie kiedy bedzie ta droga naprawiona.

Radna M. tabedzka — nie wiem, czy jest sens si¢ teraz z tym S$pieszyC. Zwigkszyto sie
natezenie ruchu na tej drodze. Moze nalezy poczeka¢ z ta naprawg do czasu, kiedy droga
wojewddzka zostanie naprawiona.
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Radna A Stosio — ale ja nie wiem, do kiedy firma ta, ma termin gwarancji. Jezeli termin ten

minie, to koszty naprawy poniesie Gmina.

Przewodniczacy Rady Gminy — pytanie kierujemy do Kierownika ZGKiM.

Radny W. Keler — mieszkancy skarza si¢ na czystos¢ wody w ujecie na ul. Le$nej, z kranu
leci czarna woda. Ten sam problem jest z drugiej strony, do ul. Parkowe;.

Woéit Gminy - bylo kilka awarii zwigzanych z budowg wodociagu 1 z remontem drogi - byly
przerwane wodociggi- mogta to by¢ tego przyczyna.

Radny J. Selka — mieszkancy sga zbulwersowani decyzja jaka radni podjeli, chodzi o

pojemniki na odpady komunalne. Czy jest mozliwo§¢ sprawdzenia, czy wyliczenia, kto
bedzie chcial pojemnik na §wieci segregowane ?

Woijt Gminy — selekty musza by¢ w workach — przyjezdza po nie inny samochdd na ktory sa
te selekty wrzucane. Na dzien dzisiejszy, jak bysmy chcieli zmieni¢, to musieliby§my zmienié¢
regulamin uchwatly i oglosi¢ zmiany do przetargu. Nalezaloby zrobi¢ dodatkowa stawke za
takie rozwigzanie. Obecnie wszedzie sg worki. Wiem, ze to brzydko wyglada.

Radny J. Selka — Gmina wymaga od mieszkancow segregowania, a z Firmy VEOLIA
przyjechali dwa samochody i jeden zabierat odpady selektywne — szkto i plastiki- wsypujac
wszystko razem do jednego samochodu a drugi samochodd zabieral puste pojemniki. Nie

powinno tak by¢, ze wysegregowane $mieci si¢ miesza.

Radny Michat Studzinski — prosi o wyznaczanie terminu sesji w kazdy trzeci wtorek miesigca
— tak jak bylo wczes$niej ustalone.

Przewodniczacy Rady Gminy — prosba do Wojta Gminy o zachowanie terminowosci
dostarczania uchwat do Biura Rady na dziewie¢ dni przed sesjg Rady Gminy.

Radny M. Studzinski - nawigzal do rozwigzania problemu na drodze w Trabkach Wielkich.
Proponuje, aby Gminy wystagpita do Inspekcji Ruchu Drogowego nie o radary, a o odcinkowy
pomiar predkosci i zamatowanie jednej kamery przy zwirowni, jednej na rondzie w
Kleszczewie. Radny wuwaza, ze w ten sposob problem nadmiernej predkosci jadacych
samochodow zostanie rozwigzany.

Wéjt Gminy — wystgpitem o zamontowanie foto radaréw na terenie Trabek Wielkich.

Radna M. Labedzka — poruszyla temat $mieci. Zwrocita uwage, ze nie od wszystkich sg
zabierane odpady komunalne. Mieszkancy nie chcg placi¢ za odpady komunalne, jezeli nie
beda one systematycznie odbierane.

Przewodniczacy Rady Gminy — prosz¢ uwagi nie odbieranych regularnie odpadow
komunalnych zglasza¢ bezposrednio do pracownika Urzgdu Gminy - Pani Justyny
Majewskie;j.

Radna M. Labedzka — spytata, do kiedy firma wywozaca odpady komunalne ma zebraé
pojemniki na odpady segregowane.

Wit Gminy - nie bylto okre§lonego ostatecznego terminy zebrania pojemnikow.
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Radna M. tabedzka — jakie sa zmiany jezeli chodzi o projekt drogi w Gotgbiewku.

Wit Gminy — zmiana dotyczy generalnie o$wietlenia, a o przystanku moéwitem wczesnie;j.
Sama konstrukcja drogi nie ulegta zmianie.

Radny A. Klonowski — proponuje, aby kazdy kupit sobie dodatkowy pojemnik do odpadow
komunalnych. Mam mozliwo$¢ zakupu takich pojemnikéw. Mozna sporzadzi¢ w sotectwach
listy 0s6b chetnych.

Radny J. Selka — na spotkaniu byto powiedziane wprost, ze w dniu zbiorki $mieci muszg by¢
postawione w worku — muszg by¢ wyjete z pojemnika.

Radny M. Czerwinski — proponuje, aby oficjalnie- pismem- zwrdci¢ si¢ do Firmy VEOLIIL, z
zapytaniem, czy bedzie problem, jezeli w dniu odbioru odpadéw komunalnych, odpady begda
w pojemnikach.

Przewodniczacy Rady Gminy — proponuje, aby temat odpadow komunalnych zostat
omoéwiony na komisji ROSiSS

Radny A. Zarzycki — Komisja Rewizyjna przeprowadza kontrole zasadnos$ci wydatkoéw
soteckich. Chcieliby$Smy, aby podsumowanie tej kontroli bylo mozliwe na sesji. Widzimy

duzo rzeczy, ktére mozna zmieni¢. Kolejno proponuje, aby kazdy z Radnych zastanowit si¢ i
przygotowat pomyst na mozliwos¢ pozyskania dodatkowych §rodkéw do budzetu Gminy.
Pomystow jest wiele, mozna ich przedstawi¢ i mozna je wprowadzi¢ w zycie.

Przewodniczacy Rady Gminy — odbywajg si¢ zebrania z soltysami. Mysle, ze mozemy
opracowac¢ jaka$ formule, czy ma by¢ to przedstawione przez sottysow w formie prezentacji
czy w inny sposob, sprobujemy si¢ nad tym zastanowic.

Radny M. Czerwinski — kiedy§ proponowatem, aby soltysi mieli okazje pochwali¢ si¢ i
przedstawié, co zostato zrobione na jego terenie.

Przewodniczacy Rady Gminy — jezeli chodzi o pozyskiwanie $rodkow i zdobywanie
inwestorow, to jest to dziatka wdjta, ale radni mogg réwniez poczué sie¢ do odpowiedzialni i
mozemy zorganizowac si¢ 1 przy komisji ekonomicznej sprobowac¢ wiaczy¢ ten temat do prac
komisji.

Radny M. Studzinski — pytanie do Kierownika ZGKiM — prosba o udzielenie odpowiedz jak
wypadt przeglad hydrantéw, o ktorych byta mowa na poprzedniej sesji, czy w ogoéle dokonano
tego przegladu, czy sg one sprane.

Radny A. Zarzycki — w Sobowidzu byl postawiony hydrant, juz go nie ma. Prosz¢ sprawdzic,

kto go zlikwidowatl i dlaczego. Doktadnie byt on usytuowany na ternie bylego osrodka
zdrowia.

Radna A. Stosio — kiedy bedzie remont drogi Konwaliowej. Z Funduszu Soteckiego byly

zaplanowane na to S$rodki. Kolejno pyta dotyczy przetargu na Szkole Podstawowag w
Sobowidzu— czy dostaniemy dofinansowanie z programu ZITU.

Przewodniczacy Rady Gminy — Wojt udzieli na to odpowiedzi. Jezeli chodzi o szkole to z
tego co wiem, to projekt jest ztozony, czekamy, funduszy wiasnych nie bedziemy uruchamiac.
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Radna A. Stosio — czy zostata sprzedana " Drzewina"?

Przewodniczacy Rady Gminy — wedlug mojej wiedzy, nie zgtosit si¢ zaden oferent.

Dyskusja w sprawie Szkoty w Drzewinie — propozycja, aby temat ten znalazt si¢ na
posiedzeniu komisji EiRG — zastanowi¢ si¢, czy nie moglby w miejscu tym powsta¢ Dom
Ulgi w Cierpieniu. Prosba do Wojta Gminy o przygotowanie na posiedzenie Komisji
Ekonomicznej i Rozwoju Gospodarczego wszystkie zalet i wad, aby Dom Ulgi w Cierpieniu
powstat w Drzewinie.

Ad. 18 Wystapienie soltyséw.
- brak
Ad 19 Wolne wnioski.

Pani Krystyna D. — wnioskowali§my o ujecie wody na cmentarzu. Nie wiem jaka to jest

inwestycja.
Przewodniczacy Rady Gminy — mysle, ze to nalezy do Parafii. Nalezy to sprawdzi¢.

Pani Krystyna D. — kiedy bgdzie rozwigzana sprawa z kanalizacja, ze wszyscy beda juz
podiaczeni.

Przewodniczacy Rady Gminy — pytania te padaty réwniez ze strony Radych. W¢jt Gminy
wydatl w tej kwestii zarzadzenie.

Pani Krystyna D. — uwazam, Ze nalezy to wyegzekwowac. Zatyka si¢ burzowka.

Przewodniczacy Rady Gminy - prosz¢ przekaza¢ informacje do ZGKiM i wskaza¢, ktore to
ulice.

Radny K. Kusaj — do podtaczenia si¢ do sieci kanalizacyjnej mieszkancy maja dwa lata.

Radny A. Zarzycki — sprawa dotyczy Laguszewa — Kierownik ZGKiM miat na sesji
przedstawi¢ ile jest beczkowozdéw wywozu nieczystoSci z tego terenu. Mial by¢

przedstawiony koszt miesigcznego wywozu.

Przewodniczacy Rady Gminy — wniosek kierujemy do kierownika ZGKiM, aby na najblizszej
komisji przedstawil powyzsza informacje.

Radny Powiatu Gdanskiego M. Sroka — przykro mi, ze nie udzielit mi Pan Przewodniczacy
Rady Gminy gtosu, udzielit Pan glosu Radnemu z Kolbud a nie Radnemu z terenu gminy.
Uwazam, ze jest to niestosownie. Chciatem zapyta¢ o dwie sprawy a mianowicie Wojt

zaproponowat pomoc od mieszkancoéw w tym koncowym odbiorze drogi. Uwazam, ze jest to
bardzo dobra inicjatywa. Natomiast ja mam bardzo wazng informacjg¢, ze wykonawcy
twierdza, ze przy zwigkszonym nat¢zeniu ruchu nie wydadzg gwarancji. Nie wiem, na ile jest
to prawdziwe stwierdzenie. Proszono mnie o zachowanie anonimowosci. Proszg, aby ze
strony wladz gminy zapyta¢ wykonawce, czy faktycznie bedzie problem z ta gwarancja.
Kolejno Wojt wspominat o gwarancji bankowej - czyli o mozliwosci zabezpieczen
przysztosciowych roszczen - czy mozna sprobowaé wypracowac kierunek, ktory umozliwitby
przedstawienie gwarancji bankowej na remont drogi. Chcialem i$¢ w tym kierunku. Uwazam,
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ze byloby to dobre rozwigzanie. Powinno to uspokoi¢ spoleczenstwo. Chcieliby§my jak
najbardziej zabezpieczy¢ siebie.

Przewodniczacy Rady Gminy - trzykrotnie byl zlozony wniosek formalny przez
Wiceprzewodniczacego Rady Gminy o zamkniecie dyskusji. Wniosek nalezato podda¢ pod
przegtosowanie. Jak wczesniej wspomniatem, gdybym z W-ce Przewodniczacy
widzielibySmy Pana che¢ udziatu w dyskusji to z pewnoscia udzielitbym Panu glosu.

Rana A. Stosio — nawigzata do wypowiedzi radnego powiatu gdanskiego poinformowata, ze
obcigzenie bedzie bardzo duze, odczytala fragment pisma z ktérego wynika, ze przyjmujac za
Regionalng strategig rozwoju turystyki transportu w wojewddztwie pomorskim na lata 2007-
2020 dobowe natezenie ruchu pojazdow na drodze nr 222 na odcinki przebiegajacych na
terenie gminy wynosi¢ begdzie od 11 600 ,00 do 18 300,00 pojazdéw na dobe.

Przewodniczacy Rady Gminy — to jest temat o ktory juz na poczatku naszej kadencji
prositem, aby Komisja EiRG zajela si¢ tym tematem. Musimy jako radni powaznie pomysle¢
o koncepcji komunikacji wewnatrz gminnej, by¢ moze w polaczeniu z kolejg metropolitarng.
Taka koncepcja musi powstac.

Kolejno podzigkowatl wszystkim za czynny udziat i zamknat sesje.

Protokotowata: Przewodniczacy Rady Gminy:
Katarzyna Czyz Zbigniew Leszczynski
Zalaczniki:

1. Lista obecnosci radnych, soltysow,
2. Porzadek sesji
3. Uchwaly podjete na sesji — nr 111X/90/2015
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