Protokol
z posiedzenia Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Gminy Trabki Wielkie
z dnia 04 marzec 2022 roku

Rozpoczecie obrad — godz. 10:00
Zakonczenie obrad — godz. 11:00

Komisja rozpoczgta swoje prace w gabinecie Przewodniczacego Rady Gminy w Urzedzie
Gminy w Trabkach Wielkich. Komisj¢ otworzyl Przewodniczacy Komisji — Ryszard Budzynski.
Przewodniczacy Komisji na podstawie listy obecnosci poinformowat, ze caly sktad Komisji jest
obecny.

Przewodniczacy komisji odczytal plan posiedzenia:

1. Rozpatrzenie skargi Pana _ z dnia 19.01.2022r. w sprawie

nieod$niezonych chodnikéw w Sobowidzu;

2. Rozpatrzenie skargi Pana _ z dnia 19.01.2022r. w sprawie

nieodpowiednio zgloszonych polowan.

Ad 1 Rozpatrzenie skargi Pana || | | |} NJJEEEEE - dnia 19.01.2022r. w sprawie nieod$niezonych
chodnikow w Sobowidzu;

Przewodniczacy Komisji — przedstawit tres¢ skargi. Skarga jest na wojta gminy Trabki Wielkie za

niewywigzywanie si¢ z obowigzkéw wynikajacych z ustawy z dnia 08 marca 1990r. o samorzadzie
gminnym oraz ustawy z dnia 21 marca 1985r. o drogach publicznych a dokfadnie dotyczaca
nieod$niezanych chodnikow w Sobowidzu. Skarzacy w skardze informuje iz w samym grudniu 2021r. w
przeciggu zaledwie 17 dni wystal do Gminy 14 e-maili w ktorych informowat o nieod$niezanych

chodnikach w Sobowidzu, na ktérych byto niebezpiecznie §lisko.

Kolejno cztonkowie komisji dyskutowali nad tegorocznymi opadami $niegu, z dyskusji wynikto, ze obecna

zima nie byla az tak ucigzliwa. Opadow $niegu w tym roku az tak duzo nie byto chociaz zdarzaty si¢ nagte.

Kolejno przewodniczacy komisji przedstawit trescig udzielonej odpowiedzi na przedmiotowa skarge przez
Zaktad Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej. Z powyzszego pisma wynika, iz wszystkie chodniki w
Sobowidzu przy drogach gminnych (poza fragmentami ulicy Ogrodowej) przylegaja do prywatnych dziatek
o ktore w mysl ustawy dbaja wlasciciele przylegajacych posesji. Tylko o fragmenty chodnika przy ul.
Ogrodowej dba Gmina, poniewaz jest to droga gminna. Z pisma roéwniez wynika iz mimo dotozenia
nalezytej starannosci ze strony ZGKiM utrzymanie stanu permanentnego oczyszczenia nawierzchni przy
zdarzajacych si¢ zatamaniach pogody polegajacych na naglym pojawianiu si¢ opadéw jest nie mozliwe. Z
pisma roéwniez wynika iz chodniki gminne s3 ods$niezane tozsame z zasadami ustalonymi planem

od$niezania i kategoriami drég gminnych.



Na powyzszy temat wywigzata si¢ dyskusja, czlonkowie komisji zastanawiali si¢ ktore chodniki w
miejscowosci Sobowidz potozone sg przy drogach gminnych i ile ich jest. W zwigzku z watpliwo$ciami na

posiedzenia poproszono Pana Kierownika ZGKiM w Trabkach Wielkich Pana Karola Rudomina.

/Do posiedzenia dotqczyta Pan Kierownik ZGKiM Karol Rudomina/

Przewodniczacy Komisji zwrdcit si¢ do Kierownika ZGKiM z zapytaniem o chodniki gminne w Sobowidzu.
Pan Karol Rudomina — poinformowat, ze w Sobowidzu jest tylko kawalek chodnika gminnego potozonego
przy ul. Ogrodowej. Pozostate chodniki potozone sa, albo wzdtuz drég powiatowych i dba o nie powiat, albo
wzdhuz posesji 1 woéwczas dba o nie wlasciciel posesji. Na koniec swojej wypowiedzi kierownik zwrocit
uwage, ze gmina jest tak rozlegta i przy naglych, dlugotrwatych opadach $niegu fizycznie pracownicy nie sa
w stanie sta¢ przy kazdym gminnym chodniku i go odsnieza¢. Robig to zgodnie z harmonogramem

od$niezania drog gminnych i ich kategoria.

Przewodniczacy Komisji podzickowat przybytemu Kierownikami ZGKiM w Trabkach Wielkich za
przedstawione informacje.

/Pana Karol Rudomina opuscit sale posiedzenia/

Na powyzszy temat wywigzata si¢ dyskusja. Czlonkowie komisji wspdlnie opiniujg iz skarga jest

bezzasadna.

Ad 2 Rozpatrzenie skargi Panal]j| || |} 33 - dnia 19.01.2022r. w sprawie nieodpowiednio

zgloszonych polowan.

Przewodniczacy Komisji — przedstawit tre$§¢ skargi. Z treSci skargi wynika, iz skarzacy wskazuje iz
przedmiotem skargi na wojta gminy Trabki Wielkie jest niewywigzywanie si¢ z obowigzku opisanego w art.
42ab ustawy Prawo Lowieckie. Skarzacy wskazuje, iz zgodnie z w/w artykutem wodjt ma obowigzek
opublikowa¢ informacje o terminie ,,w tym godzing rozpoczecie i zakonczenie” i miejscu kazdego polowania
w ciggu 5 dni od otrzymania takiej informacji . Z dalszej cze$ci skargi wynika iz wojt ma obowigzek
sprawdzi¢ kompletnos¢ otrzymanej z Kota Lowieckiego informacji i dopiero kiedy jest ona kompletna to ja
opublikowa¢ a opublikowat informacj¢ niekompletng . Informacja ta nie zawierata godziny rozpoczgcia i

zakonczenia polowania , a opis miejsca polowania byt zbyt ogdlnikowy i/lub btedny.

Kolejno Przewodniczacy Komisji przedstawil tres¢ ustosunkowania si¢ do przedmiotowej skargi przez
pracownika Urzedu Gminy. Z tre$ci tego pisma wynika iz faktycznie skarga dotyczy opublikowania
niekompletnej informacji dotyczacej planowanego polowania Kota Lowieckiego ,,Krogulec” oraz sposobu
umieszczenia tablic ostrzegawczych, ktorych to zarzuty skarzacy nazywa zaniedbaniem. Kwestie prawa
lowieckiego , w tym takze regulacje dotyczace organizacji polowac okresla ustawa z dnia 13 pazdziernika
1995r. Prawo towieckie. W ustawie tej obowigzek wojta zostat przez ustawodawce precyzyjnie okreslony w

art. 42ab ust 2 1 nie zezwala na swobodg interpretacji. Nie ma w nim wzmianki dotyczgcej weryfikacji przez
2



wdjta otrzymanych informacji o polowaniach. Wedtug w/w artykutu Woéjt, wobec braku podstaw prawnych
do wezwania kota towieckiego ,,Krogulec” do uzupeienia informacji stusznie dopenit swoich formalnosci
poprzez zamieszenie otrzymanej informacji na stronie internetowej. Natomiast co do kwestii tablic
ostrzegawczych reguluje art. 42ab Ust 6 w/w ustawy tj. dzierzawca albo zarzadca obwodu towieckiego
obowiazany jest przed planowanym terminem rozpocze¢cia polowania zbiorowego oznakowac obszar tego
polowania tablicami ostrzegawczymi a wzor tablic ostrzegawczych w tym jej kolor, rozmiar ksztalt i
wielko$¢ napisu oraz sposob i miejsce rozmieszczenia tablic ostrzegawczych okresla Minister do spraw

srodowiska w drodze rozporzadzenia ( art. 42ab ust.7 w/w ustawy).

Na powyzszy temat wywigzata si¢ dyskusja w trakcie ktorej cztlonkowie komisji wspolnie, odnoszac si¢ do
tresci pisma bedacego ustosunkowaniem si¢ do przedmiotowej skargi - opiniujg iz skarga jest bezzasadna.
Czlonkowie komisji wspélnie zwracajg uwage, iz kwestie prawa towieckiego, w tym takze regulacje
dotyczace organizacji polowa¢ dokladnie okresla ustawa z dnia 13 pazdziernika 1995r. Prawo towieckie.
(Dz. U. 2021 poz.2112). W cytowanych art. 42ab ust 2 oraz ust. 6 w/w ustawy precyzyjnie zostat okreslony
przez ustawodawce obowigzek wojta i nie zezwala to na swobode interpretacji. Z przytoczonych artykulow
jasno wynika, ze oznakowanie terenu w sposob nalezyty, zapewniajgcy widoczno$¢ i informacje o
odbywajacym si¢ polowaniu oraz bezpieczenstwo, nie nalezy do zadan wojta, a nalezy do dzierzawcy albo
zarzadcy obwodu towieckiego. Natomiast przeprowadzenie polowania zgodnie z przepisami oraz w
warunkach zapewniajacych bezpieczenstwo uczestnikom i otoczeniu nie stanowi kompetencji wojta, a
odpowiedzialnym jest prowadzacy polowanie.

Z powyzszych przepisow wynika, ze ewentualne roszczenia spowodowane nieprawidlowosciami w
organizowaniu lub sposobie realizacji polowania kierowa¢ nalezy nie do wdjta, a do organizatoréw i
podmiotu prowadzacego polowanie. W $§wietle powyzszego, dziatania okreslone przez skarzacego jako
»zaniedbania” wojta gminy Trabki Wielkie, w rzeczywistosci nimi nie sg. Dzialania te stanowig bowiem
realizacj¢ okre§lonych zadan wynikajacych wprost z przepisow ustawy lub sg dziataniami niebedgcymi w

kompetencjach wojta.

Pan Ryszard Budzynski Przewodniczacy Komisji podzigkowat czlonkom za przybycie i czynny

udziat i zakonczyt na tym posiedzenie komisji.

PROTOKOLANT: PRZEWODNICZACY KOMISJI
SKARG, WNIOSKOW I PETYCJI
Katarzyna Czyz Ryszard Budzynski



